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Resumen: Notese la diferencia entre la mencién de Ma-
quiavelo, el personaje, y maquiavelo, la designacion, pues
podrian parecer ser uno y lo mismo, pero la simpleza de
una mayuscula diferencia enormemente aquello que la
palabra engloba. En el amarillismo y la arbitrariedad del
periodismo y la cotidianidad, decir maquiavelo es desig-
nar vileza. Y, a ojos de la cultura general, tan infame es el
propio Maquiavelo que su simple uso como epiteto basta.
Sinénimo de maldad, docto en lo que Diderot llamaba “el
arte de la tirania”, maestro de ser “no bueno’, ser infer-
nal que dialog6 con Montesquieu contra de la bondad en
la humanidad, aborreciendo neutralidad y medias tintas,
sin quitar la guerra de su mente. Es esa la imagen del Ma-
quiavelo para el conocimiento general; pero, el Maquiavelo
histérico -situado en el apogeo renacentista y el ascenso
del humanismo- ;es también asi?, ;acaso es cierto que era

Maquiavelo, maquiavelo?

Palabras clave: Maquiavelo, humanismo, Renacimiento,
maldad.

Sentidos Nim. 21 (otofio 2023)

29

Introduccion

Maquiavélico, maquiavelista, maquiavelismo...
magquiavelo, son todas palabras para designar
-cotidianamente- a tan terrible persona, infa-
me y vil, que se asemeja al mismisimo Maquia-
velo. A ojos de la cultura general, tan infame es
el personaje que la mera mencién de su nom-
bre, su simple uso como epiteto, basta para vis-
lumbrarlo como sinénimo de maldad: ser infer-
nal que aconsejo principes y politicos en lo que
Diderot consideraba “el arte de la tirania”, ense-
nandoles a ser “no buenos”, temidos mejor que
odiados, estableciendo fuerza en armas pro-
pias, masacrando todo vestigio del reino previo;
un terrible retérico que eternamente ardera en
el infierno -donde dialoga satiricamente con
Montesquieu en contra de la bondad que yace

en la humanidad'-, cuya mente tenia siempre a

! Maurice, Joly. Didlogo en el Infierno entre Maquiavelo y
Montesquieu. Barcelona: Editorial Seix Barral (1977).
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la guerra, aborreciendo la neutralidad y medias
tintas. Es esa la imagen del Maquiavelo para el
conocimiento general, pero el Maquiavelo his-
torico ;es también asi?

De indagar en su vida se le vera situado en
el apogeo renacentista y el ascenso del huma-
nismo, ;podia alguien albergar un caracter tan
inhumano y retorcido como el del maquiavélico
Maquiavelo?

De indagar en su obra se encontrara una ex-
trafieza, un continuo tergiversar de citas que la
cimientan como lecciones mucho mas maquia-
vélicas de lo que en verdad son. Ademas, aquella
conducta tan facilmente tildada como “maquia-
vélica” se aprecia en una miriada de personajes
previos al infame Maquiavelo, dificultando el
origen de aquel “maquiavélico caracter”.

Tanto la biografia como el caracter de Ma-
quiavelo se vuelven difusos en multiples as-
pectos, en muchos se tornan distantes de aquel
sonado maquiavelismo; en otros, se vuelven
frases y momentos reales, pero tergiversados
para aparentar mas malicia de la que en reali-
dad albergan.

Notese también la diferencia entre la men-
cion de Maquiavelo, el personaje, y maquiavelo,
la designacion, pues podrian parecer ser uno y
lo mismo, pero la simpleza de una maytscula
diferencia enormemente aquello que la palabra
engloba, por mas similares que se quieran ver
el personaje y la adjetivacion. Por estas y mas
cuestiones es que surge la duda, se indaga en
aquella zona gris y se formula el cuestionamien-

to: era Maquiavelo, ;maquiavelo?
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I. Maquiavelo y su estudio historico

Es desde su propio nacimiento que los datos se
vuelven imprecisos, algunos autores lo sitian
el 5 de mayo de 1469; otros, el 3 de mayo de
1469.2 Se le reconoce como un hombre nacido
durante la transicién de eras —-de la Edad Media
al Renacimiento-, un florentino letrado, estu-
diado como literato, con un rol activo en la poli-
tica de su ciudad natal -desempefidndose como
diplomatico, historiador, canciller, emisario, en-
tre otros titulos- y que, pese a los comentarios u
observaciones que pudo llegar a realizar contra
la misma, era devoto a la religion.

Fuera de su faceta politica, Maquiavelo dedi-
c6 una considerable parte de su vida y escritura
a la literatura -teniendo obras notables como la
Mandrdgora o Belfegor archidiablo-, ademas de
escritos biograficos y militares. Su mala fama
provino de las ideas politicas expresadas en El
Principe y en los Discursos sobre la primera Dé-
cada de Tito Livio. Fue tal esbozo de ideas lo que
le vali6 la prohibicién por parte del Vaticano
en 1589. Aunque en su natal Italia se le estudi6
siempre como literato ademas de politico —anali-
zando sus aspectos doxograficos, historicos, lite-
rarios y filologicos-, en dicha prohibicién se vio
manchado su estudio histérico, viéndosele como
portador de una maldad amoral, sanguinaria
y “maquiavélica”. Tal fue el caso de los estudios
realizados por Leo Strauss, cuyas aportaciones
a la filosofia politica analizaban a Maquiavelo

como alguien inmoral, pese a encontrarse pos-

2 Como es el caso de Skinner, en su obra biografica
Magquiavelo.
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teriores a estudios que desmentian la infame
leyenda maquiavélica. Pero los principales es-
tudios rigurosos sobre Maquiavelo preceden a
Strauss, con Chabod -quien estudié a Maquiave-
lo desde una perspectiva filolégica- y Meinecke
—quien lo compard con Max Weber, despojandolo
de los rasgos que acarreaba su apdcrifa leyenda
negra- siendo el dltimo precedente de Strauss y
la linea inglesa (actual linea predominante de es-
tudio, analizando al autor desde una perspectiva
humanista -puesto que era su contexto histdrico
y social- con un enfoque republicano, despojado
de su infamia y maldad).

La. Evocacion del nombre

Pero habra que volver a la mencién de Maquia-
velo y como sigue siendo un indicador de ma-
licia ante el ojo publico. Su uso en columnas -o
calumnias- periodisticas es notable ejemplo de
ello, ademas de su peyorativo uso como adjeti-
vo. Ante muchos sigue siendo “el sanguinario
Maquiavelo” -como Shakespeare lo llamaba-, el
astuto Maquiavelo, el traicionero Maquiavelo; él,
magquiavelo. Sin importar nada mas -ni obra, ni
caracter, ni verdad-, parece siempre ser visto con
repudio. Todo por la proliferacién malinterpreta-
da de su obra El Principe, a sus ajenas palabras

puestas:

[...] ese libro [...] me ha hecho responsable de to-
das las tiranias; ha traido sobre mi la maldicion de
los pueblos, encarno para ellos el despotismo que

aborrecen; ha emponzonado mis ultimos dias y, al
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parecer, la reprobacidn de la posteridad me ha se-
guido hasta aqui. Sin embargo, ;qué hice? [...].3

;Qué fue lo que verdaderamente hizo Ma-
quiavelo para adquirir tan infame reputacién?
Mas que una escritura polémica o una figura
controversial, diria yo, fue polemizado hasta la
otorgada leyenda negra. Una lectura mal vista
de El Principe permitié que la infamia y malicia
se colasen en su imagen: si Bonaparte —a quien se
le considera malvado conquistador y empera-
dor- leia a Maquiavelo asiduamente, entonces
Maquiavelo ha de ser malvado por analogia, ;co-
rrecto? Si se le prohibi6 en el Vaticano, debi6 de
ser alguien en contra de toda moral y valor hu-
mano, ;no? Si politicos honrosos (que no pare-
cemos percibir entre tanta farandula) y deshon-
rosos le leen para sus estudios y carreras, algo
de despotismo ha de albergar, ;cierto? Alguna
buena razdn debia tener el teatro isabelino para
que personajes como Reginald Pole lo plasma-
sen como una persona maquiavélica, ;no?

Lo que verdaderamente hizo Maquiavelo fue
escribir El Principe, una serie de consejos para
la politica y el gobierno, sin mas; que no tuviese
los eufemismos habituales no implica que hu-
biese plasmado monstruosidades y escupido
con desdén como firma de su odio a la huma-
nidad. Inclusive se podria afirmar lo contrario:
Maquiavelo fue una persona nacida durante el
Humanismo y, por ende, albergaba una pers-

pectiva humanista. Tan humanista, quiza, que

3 Maurice, Joly. Didlogo en el Infierno entre Maquiavelo y
Montesquieu. Barcelona: Editorial Seix Barral (1977). Dia-
logo primero, p. 25.
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veia a la humanidad tanto desde su parte espe-
ranzadora como desde su gris realidad.

Napoledn leia El Principe, eso es cierto, pero
su version se encontraba tan diluida entre tra-
ducciones y notas que dificilmente seria Ma-
quiavelo quien se hallaba tras las letras. Se le
prohibio por el Vaticano, indudablemente, pero
su estatus de paria no era necesariamente por
ser malvado y perverso, bien pudo haber dicho
que la Tierra giraba sobre el Sol y la iglesia se
rasgaria las vestiduras hasta excomulgarlo. Ma-
quiavelo fue un personaje afin a la politica y la
politica es afin a Maquiavelo, porque Maquia-
velo sabia de politica, independientemente de
cualquier percepcion que le den noticieros y
politicos.

Aunque tampoco es de extrafiarse que se le
imprimiese un caracter tan negativo a su nom-
bre y que se le reconociese principalmente por
su obra de El Principe. Como Foucault lo sefala,
existen procedimientos internos para controlar
el discurso y la expresion,* uno de ellos es, justa-
mente, generalizar un conjunto de textos bajo el
prestigio de su autor. Al imprimirles una unidad
y coherencia se vuelve irrelevante el titulo o la
obra que se lea, una compartira el caracter de
todas, viéndose legitimadas o deslegitimadas
por el prestigio -0, en este caso, desprestigio-
del autor.

* Foucault, Michel. Saber y verdad. ed. La Piqueta, 1990.
Véase también Foucault, Michel. “;Qué es un autor?”, Re-
vista de la Universidad Nacional (1944-1992) 2.11 (1987):
4-19.
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I1. El maquiavélico Maquiavelo

Entonces, ;qué tanto de Maquiavelo es real y que
otro tanto es mito?, ;cuan apegado es el maquia-
velismo al dador de su nombre? Cierto es que es-
cribi6é consejos para principes, relaté la historia
politica y recopilé discursos, pero también fue
un literato, cuyas obras fueron aplaudidas por el
mismisimo Papa,® entonces ;qué tan real puede

ser su demoniaca imagen?

ILa. Infernal condena

A mi parecer, no habria mejor exponente de
su condena y caracter infernal que el satirico
Dialogo en el infierno entre Maquiavelo y Mon-
tesquieu, escrito por Maurice Joly. Es una na-
rracion de forma alegorica, por supuesto, pero
logra ejemplificar la gran cantidad de ideas ter-
giversadas que llevaron a Maquiavelo a ser un
magquiavelo sanguinario y, asimismo, apreciar
que la ideologia de un liberal francés y un repu-

blicano florentino van a parar al mismo lugar.

ILa.1. ;Retorico pecador,
politica infernal?

Decir que dos personajes tienen un didlogo en
el infierno no sienta una imagen precisamente

buena ante la perspectiva social -dominada ma-

5 Siendo el caso de la Mandrdgora, estrenada en Venecia
en 1520, tan exitosa que mantuvo sus representaciones
hasta 1524.
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yormente por la vision judeocristiana-. Alguna
atrocidad debieron haber cometido para acabar
alli, algiin pecado debi6 arrastrar sus almas al
castigo eterno, ;cudl? Sencillamente hacer poli-
tica: el pensamiento de Maquiavelo no precisa-
ba ensuciarse mucho para demostrar lo tirdnico
que podia ser un gobierno, pero Montesquieu
tampoco resulta tan distante, basta de una bue-
na retérica para que un principe o una demago-
gia se vuelva tiranica, para consolidar poder y,
a la vez, mantener la pantalla de estar dividido.
Es la retérica y politica lo que disfraza a lo malo
como bueno. Fueron ambas lo que Montesquieu
y Maquiavelo hicieron. Por ello es que residen

en el infierno.

I.a.2. Los intelectuales arderan,

pero en el infierno conviviran

Pero la politica no es lo Unico que garantizaria
el boleto a los circulos del castigo eterno. Fuera
del imaginario con Montesquieu, el mismo Ma-
quiavelo muestra el destino que le depara a los
intelectuales. Es en un suefio que detalla co6mo
los mendigos van al cielo, mientras que fil6so-
fos, intelectuales y grandes pensadores se diri-
gen al infierno.

Y prefiere él ir al infierno a conversar con
ellos, que pasar la eternidad paradisiaca aburri-
do con aquellos. Pues, si el cielo es ganado por
quienes no piensan mas alla de los dogmas, se-
ria el castigo mas grande para quien reflexiona.

Ademas, resulta imposible olvidar el contex-

to histérico de Maquiavelo, y también el subse-

Sentidos Ntm. 21 (otofio 2023)

cuente a su vida. La previa Edad Media, junto al
gran poderio que ostentaba la iglesia, hacia que
todo pensamiento innovador corriera el riesgo
de arder bajo la hoguera y en el inframundo, ya
fuese por pensar en el Vaticano como un prin-
cipado -caso de Maquiavelo- o por contradecir
creencias religiosas que situaban a la Tierra y al

ser humano como el centro de toda la creacion.

IL.a.3. ;En favor de la fuerza bruta?

Volviendo al didlogo que ejemplifica la filosofia
de Maquiavelo y la contrasta con la de Montes-
quieu, ;qué tan distintas eran entre si?, ;qué
tanto diferia el padre de la divisiéon de poderes
con el de la ciencia politica moderna?, entre el
humanista y el ilustrado, ;qué tanto habia de
espacio?

Es en los primeros didlogos de su conversa-
cion que se puede apreciar justamente su afini-
dad, asf como las ideas que se tergiversaron de
uno para atacar al otro. Montesquieu se pinta
como alguien pulcro, que reconoce a Maquia-
velo y admite la parcial desgracia de escribir El
Principe, pero Maquiavelo contintia plasmado
como un arduo critico de aspectos humanistas
en la politica y el Estado. Es, en el uso de las ar-
mas y la fuerza, donde adn se le aprecia como
un sanguinario sin moral, cuya Unica visiéon de
la humanidad es la de una animalidad que se ha
disfrazado entre leyes y Estados.

“;Qué es lo que sujeta a estas bestias devora-
doras que llamamos hombres? En el origen de

las sociedades esta la fuerza brutal y desenfre-
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nada; mas tarde, fue la ley, es decir, siempre la
fuerza, reglamentada formalmente”.®

Pero nada mas alejado del verdadero Maquia-
velo. Retomando nuevamente el hecho de que
fue un humanista, reconoce los modos y usos de
armas y la fuerza para la conquista y la defen-
sa, aunque no las apoya como un sanguinario.
Es en El Principe que detalla la constitucion de
las armas y sus usos, declarando que seria ideal
simplemente no usarlas, pero seria absurdo
mantenerse en aquella fantasia sabiendo como
es la realidad. Es asi que las leyes y las armas
sirven para el combate, cada cual a su modo y
para sus situaciones especificas. Y es labor de
un buen regente reconocer el uso adecuado de

la una o la otra.

[...] hay dos modalidades de combate: con las leyes,
uno; con la fuerza, el otro. La primera es propia del
[ser humano]; la segunda, de las bestias; mas al no
ser a menudo suficiente la primera, es menester

recurrir a la segunda.”

IL.a.4. ;Contra de la libertad?

Otra de las cuestiones donde se le ve terrible-
mente malinterpretado es en su concepcion de
la libertad que puede albergar el Estado. En el
dialogo, se le pinta con una ideologia que no da

cabida a la libertad politica, pues su ejercicio no

¢ Maurice, Joly. Didlogo en el Infierno entre Maquiavelo y
Montesquieu. Barcelona: Editorial Seix Barral (1977). Dia-
logo primero, p. 28.

7 Maquiavelo, Nicolas. El principe [traduccion e introduc-
cionde M. A. Granadal], Alianza, 2004. De qué modo deben
los principes mantener su palabra. p. 45.
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llevaria a otra cosa que no sea la anarquia y el
caos, siendo sélo unos pocos —quienes yacen en
la tirania- quienes podrian actuar a sus anchas,

siempre y cuando tengan al pueblo doblegado.

La libertad politica es solo una idea relativa; la
necesidad de vivir es lo dominante en los Estados
como en los individuos. [...] existen pueblos inca-
paces de moderacién en el ejercicio de la libertad.
Si en ellos la libertad se prolonga, se transforma en
libertinaje; sobreviene la guerra civil o social, y el
Estado esta perdido [...].2

Pero nuevamente es una mala concepcion de
las palabras de EI Principe lo que lleva a creer
semejante idea. Que Maquiavelo hubiese ha-
blado con franqueza sobre las situaciones a las
que se tendria que enfrentar un principe no se
equipara a que haya hablado con malicia. Mas
concretamente, en el caso de las libertades del
Estado, Maquiavelo no incita que se les prive de
su libertad, pues causaria descontento y suble-
vacion, sino que se les permita mantenerla jun-
to a sumodo de vida. “[...] los Estados ocupados
estan habituado a vivir de acuerdo con sus le-
yes y su libertad [...] mas facilmente se mantie-
ne una ciudad habituada a vivir libremente por
medio de sus ciudadanos que de cualquier otro

modo, de desear preservarla”’

8 Maurice, Joly. Didlogo en el Infierno entre Maquiavelo y
Montesquieu. Barcelona: Editorial Seix Barral (1977). Dia-
logo primero, p. 28.

® Maquiavelo, Nicolas. El principe [traducci6n e introduc-
cién de M. A. Granada], Alianza, 2004. Capitulo V. C6mo
debe gobernarse las ciudades o los principados que antes
de ser conquistados vivian de acuerdo con sus propias le-
yes, p. 11.
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ILa.5. ;Contra Montesquieu?

Ahora bien, gran parte del didlogo que sostie-
nen figurativamente Montesquieu y Maquiave-
lo tiene el propdsito de mostrar sus filosofias
como antitéticas: donde Montesquieu alega por
democracia, Maquiavelo reprocha por tirania.
Pero la realidad es que sus filosofias politicas
no distaban tanto la una de la otra.

Ala par que Montesquieu, Maquiavelo apoya
la democracia con la divisiéon de poderes en el
Estado, aplaude -a su modo- las diversas for-
mas de gobierno, siempre y cuando éstas sean
funcionales (uno de los ejemplos podria ser el
principado mixto que comenta en el capitulo III
de El Principe, donde el asentar colonias o mili-
cias que ejercen en representacion del principe
bien puede ser una reparticién del poder), asi
como también reconoce lo imperativo que es
para un reino bien gobernado el tener institu-
ciones que regulen la libertad y autoridad de
su regente, pues la ambicién puede desbocarse
en tirania -cosa que, por mas que se le quiera
atribuir, no era afin a la ideologia politica de
Maquiavelo-.

Entre los reinos bien ordenados y goberna-
dos de nuestra época [...] proliferan las buenas
instituciones de las que dependen la seguridad
y libertad del rey][...] Quien organiz6 aquel reino
conocia, de un lado, la ambicion e insolencia de
los poderosos, y juzgaba necesario ponerles un
freno en la boca que los contuviese; y, de otro,
conocia el odio del pueblo contra los notables,
basado en el miedo; deseando garantizar su se-

guridad, no quiso que la tarea recayese en el rey
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[...]De ahi que instituyera un tercer juez que, sin
responsabilidad para el rey, castigara a los nota-
bles y favoreciera a los pequeios.°

ILa.6. ;Oh, gran Maquiavelo
incomprendido?

Si bien se podria decir que el maquiavelismo no
surgi6 con Maquiavelo -sino que tuvo la desdicha
de ser posicionado como su exponente principal
pese a serle previo- y se podria continuar des-
mintiendo la tergiversada filosofia politica que se
le suele dar, resulta igual de importante revisar
la contraparte del asunto. Ya sea para defender
la figura de Maquiavelo de su farsa maquiavélica
0 para proclamarse una “persona maquiavela”,
;qué hay del antimaquiavelismo? Antimaquia-
velismo, en tanto defensa contra la farsa, no se-
guirfa la obra de Federico II ni en nombre ni en
caracter, sino que seria maquiaveliana tal pos-
tura, al designarse a favor del personaje al mar-
gen de su infamia. Ahora, si bien puede tomarse
“antimaquiavelismo” como envolvimiento en su
infame leyenda, hay también infamia en la infa-
mia, y no es de extrafiarse que de ésta se sigan
“manuales pseudomaquiavelos” como Maquia-
velo para narcos u otros (mas “anti-Maquiavelo”
que antimaquiavelistas) donde busquen vengar-
se tactica y maliciosamente de las personas con
las que conviven, como es el caso de Maquiavelo

para mujeres.

10 Maquiavelo, Nicolas. El principe [traduccion e introduc-
cién de M. A. Granada], Alianza, 2004. Capitulo V. Capitulo
XIX. De qué modo se deba evitar el desprecio o el odio, p. 48.
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Conclusion

Lo que resulta concluyente para este ensayo no
es definir al lado ganador en esta dicotomia,
sino criticar el surgimiento de ella, asi como la
predominancia de una sola faccién. Es, tal como
en su momento lo hizo Carlos Pereda, una criti-
caalarazon académica que tan arrogantemente
se cree capaz de solventar una disputa. Porque se
puede perpetuar tanto la visiéon negativa como
el desmentir de Maquiavelo, pero defender a
capa y espada cualquiera de las dos posturas
acaba en la radicalizacion del término (lo que
Pereda designa como un “fervor sucursalero”),
como tanto se aprecia con la menciéon de Ma-
quiavelo como tan terrible persona o, peor aun,
en el completo cierre a la postura maquiavélica,
abrazando su cualidad “maliciosa” para ser guia
de mentalidades que buscan egoistamente te-
ner el poder o control absoluto de su alrededor.

Desprestigiar a Maquiavelo inicamente por
pensarlo maquiavelo es erréneo, pero también
lo es idolatrarlo como un perfecto expositor de
politica -mas aun si se le idolatra como este “pa-
trén” de narcos, corruptos y demdas malvivien-
tes-. Dificilmente era un santo, eso es cierto,
pero un sanguinario queda lejos de lo que era
su persona. Fue una persona asidua a la politica,
pero también a la dramaturgia; fue consejero de
principes, pero también diplomatico y enalte-
cedor del caracter humanista (como se puede
apreciar en la culminacién de El principe). No
fue, ni es, “Maquiavelo: la oscura leyenda”, sino
“Maquiavelo: el reconocido pensador -y pro-

ducto- de su época”. Valiéndose de la distincion
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mayuscula, Maquiavelo no era maquiavelo, era
Maquiavelo y eso, para el consecuencialista 16-
gico que fue, no resulta ni éticamente bueno ni
malo: de sesgarlo a un polo, infamia y condena
le son iguales a vitoreo y aplauso.
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